REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO {1°) PENAL MUNICIPAL
CON FUNCION DE CONOCIMIENTQ

Fusagasuga, cclubre doce (12) de dos mil once {2011}

Juez: CLARA INES CASAS ROMERO
Radicacion No.: 252906000652200980062
Radicado Interno: 2010-050

Acusado: LIS AGUSTIN GONZALEZ
Delito: Injuria ¥ Calumnia Agravada

Decision: Sentencia Condenatoria.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho una vez realizada audiencia de juicio oral, a emitir el fallo

que en derecho corresponda, dentro de la presente radicacion No 2011-050

(radicado interno) por las conductas punibles de injuria y calumnia agravadas con

la circunstancia de graduacion articulo 223 de! Codigo Penal.

SINTESIS FACTICA

En el periddico local CUNDINAMARCA DEMOCRATICA en su edicion No 44 del

afic dos mil ocho (2008} pagina 2, el sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ, como

director def mismo, en su columna edilorial manifesto que:
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“‘Que los politiqueros de siempre, de la noche a la maiana, vuelvan con
aspiraciones de llegar al Senade de la Republica, no es nada extrafo ya que
constitucionalmente todo ciudadanc puede elegir y ser elegido.

Es bien conocido que ciertas figurillas que se creen personajes y que nada
han aportado ni le han servido Fusagasuga ni el Departamente de
Cundinamarca, nos vengan a decir falazmente gue regresan , ahora si, a
redimir las sentidas necesidades de las gentes humildes e incautas que apenas
sobreviven en asta region.

Nos ocupamos , sin tapujos y frenteramente, de Marla Leonor Serranc , gue "otra
vez" se preserta en forma descarada y hasta amenazante, a decirle al pueblo
fusagasuguefic que aspira a un escafio en el Senado de la Republica, y que
por sus desveladas, honestas e incontables acciones, obras y favores en
volverla a elegir al parlamento nacional.

Serd que ella esta pensando que hemos olvidado su imperativa manera de
tratar a las gentes su arrogancia, sus humillaciones, sus rencillas, su
despotismo, miserable, tantc como la forma como dilapido los recursos del
Departamento especialmente los da la Beneficencia de Cundinamarca, entidad
que entarc y dejo en la ruina ? Ser4, acaso, que los cundinamarqueses hemos
olvidado que en un arranque demente e irresponsable, conductas propias de su
psiquis alterado, Serrano entrego a particulares el “Palacio de San Francisco”
sede histérica de gobierno departamental solo por vengarse de la clase palitica

departamental a la cual detesta y desprecia sin medida?

...Creemas que ya es hora que hagamos un alto en ef camino y, por fin,
pongamos fin a esta clase de gamonales gue creen que Fusagasuga es un

hato privado....

Iguaiments, ella cree que lo fusagasuguefios hemos olvidado que por capricho,
extravagancia y desafio burlesco, invirtié centenares de millones de pesos del
erario publico en la construccién de una inutilizada plaza de toros en La
Aguadita, que no ha servide como monumente al despilfarro descarado de la

safiora del cuenta.
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Y hay alge mas grave aun que los habitantes de Fusagasuga se siguen
preguntandc : ¢ Que paso con el asesinato y los desaparecidos del afio 1989,
cuando Marla Leonor era alcaldesa del municipio? Serda que eso se va a quedar
as[? Seguramente que la Corte Penal interpacional no dejara tales crimenes en
fa impunidad. Por lo menos asl lo esperamos quienes hemos denunciado

estos atropellos de lesa humanidad.

Creemos que ya €8 hora que hagamos un altoc en el camino y, por fin
pongamos fin a esta clase de gamonales que creen que Fusagasuga es un
hato privado y que como !al quieren manejario & su antojo, apartandose de los
Intereses colectivos de la comunidad. Reflexionemos: 3Qué obra, que labor
positiva para los fusagasuguefios dejo ta mencionada sefiora cuando ocupo

una curul en el senado de la Repablica? ™

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DE ACUSADO

LUIS AGUSTIN GONZALEZ, identificado con cedula de ciudadania No 11.379.008
expedida en Fusagasuga {Cundinamarca) nacide el dia cuatrg (04} de mayo de
mil novecientos cincuenla y nueve (1959), hijo de MARIA GONZALEZ estado
civii Soltero, grado  de instruccion Bachiller, Cecupacion independiente /
comunicador , Residente en la calle 3 No 17 A 03 de Fusagasuga

{Cundinamarca).

ACTUACION PROCESAL

FORMULACION DE IMPUTACION

Realizada el dia veintinueve (29} de julio de dos mil diez (2010), ante Juzgado
Segundo Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias del Circuito
Judicial de Fusagasuga, por la Fiscalia No 3 Local de este municipio, conforme
al articulo 286 y siguientes de! Cadigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004)
le imputo a LUIS AGUSTIN GONZALEZ, de condiciones civiles y familiares antes
descritas como autor los delito contemplado en el TITULO QUINTO DELITOS
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CONTRA LA INTEGRIDAD MORAL CAPITULO UNICQ DE LA INJURIA Y LA
CALUMNIA ARTICULO 220 INJURIA eslablece que: * El que haga a otra
persona imputaciones deshonrosas, incurrirad en prision de 16 a 54 meses y
multa de  13.33 a 1500 SMMLVY" 3 su vez el ARTICULO 221 referente a la
CALUMNIA establece : "El que impute falsamente a otro una conducla tipica,
incurrira en prisidén de 16 a 72 meses de prision  y multa de 13.33 a 1500

SMMLY. (Modificados por el art 14 de la ley 890 de 2004)

De igual manera el ARTICULD 223 en su inciso 1°  establece las
CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA * Cuando
alguna de las conductas previstas en este titulo se cometiere utilizando
cualquier medio de comunicacién social u otro de divulgacién, colectiva, 0 en
reunion publica , las penas respectivas se aumentaran de una sexta {1/6)
parte a la mitad (1/2)". Respecto de la conducta de injuria se dijo “imputacién

deshonrosa “politiquera * “figurilla™ “que se cree personaje” “nada han apartado
ni le han servido Fusagasuga™ "nos vengan a decir falazmenle que regresan
ahora si a redimir las sentidas necesidades de las gentes humildes e incautas”
"que, por sus desvelables, honestas e incontables acciones , obras y favores a
favor de los menesterosos tenemos que volverla a elegir al parlamenta nacional”
"forma descarada y hasta amenazante® “Arrogancia sus humillaciones, sus

rencillas, sus despotismo miserable” “beneficencia de Cundinamarca, entidad

»on "o

que enterrd y dejo en la ruina” “psiquis allerada” “vengarse de la clase politica”
"clase politica departamental a la cual detesta y desprecia sin medida®
“capricho, extravagancia y desafio burlesco” "gamonal” “que obra que labor

positiva para los fusagasuguenos™.

Respecto de la conducta de calumnia (conducta tipica) "dilapidado los recurscs
del deparfamento” "entrego el "Palacio de San Francisco” a particulares” “invirtid
centenares de millones de pesos del erario publico en la construccion de una
inutilizada plaza de toros” ‘“despilfarro  descaradamente” ‘“asesinalg”

“desaparicion” “apartarse a los inlerés coleclivos de la comunidad”,
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Realizando una descripcion  de los hechos clara y sucinta con los cuales cuenta
para haber realizado la respectiva imputacion. De igual manera se dejo claro
que respecto de la caducidad de la querella no existe , toda vez , que dicha
publicacién es del mes de diciembra dei afio dos mil ocho (2008} y su respectiva
denuncia para el dia veintidés {22) de enero de dos mil nueve (2009), todo esto
correborado por el Juez De  Control De Garantias. Con respecto del delito de
mayor gravedad  se tendra en cuenta conforme al articulo 31 del Cédige Penal

esto es ¢l Delito de Calumnia.
Una vez indicado por parte del togade se le dio a conocer al imputado el
conlenido de los articuios 8° Y 97 del Codigo de Procedimiento Penal el imputado

NO SE ALLANG a los cargos formulados.

FORMULACION DE ACUSACION:

Escrito presentado el veintiséis (26) de agosto de dos mil diez (2010), y
desarrollado en audiencia de acusacion celebrada el diez (10) de febrero de dos
mil once (2011), la defensa solicito la nulidad procesal. El despacho adujo que no
existia nulidad alguna toda vez gue lo acordado por la victima y el imputado no
reunio los requisttes exigidos o pactades interponiendo este recurso de apelacion

suslentados en dicha audiencia.

El a quem en audiencia de fecha dos (02} de marzo de dos mil once (2011), se
prenuncio al respecto de diche recursa confirmando la decisidn proferida por este

despacho en tanto que no observo violacion alguna  al debido proceso.

De igual manera y una vez resuelta la nulidad en segunda instancia en fecha
velnticinco (25) de mayo de dos mil once (2011), la Fiscalia acusc en calidad de
autor a LUIS AGUSTIN GONZALEZ, con cedula de ciudadania No 11.379.008
expedida en Fusagasuga (Cundinamarca), por el delito de injuria descrito en el
articulo 220 v calumnia articulo 221, con la circunstancia de graduacion de la
pena descrita en el articulo 223 de! Codigo Penal, enunciando los elementos
materiales probatorios y evidencia fisica conforme al articulo 344 del Codigo De

Procedimiento Penal, en la acusacion la fiscalia sefiala conforme a los elementos
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materiales probatorios, evidencia fisica e informacidn legaimente obtenida, se
pueda afirmar con probabilidad de verdad que en el mes de diciembre de dos
mil ccho (2008) en el periddico Cundinamarca Democratica en la Edicién 44
pagina 2 fue publicada la columna de opinién cuyo aulor es el sefor LUIS
AGUSTIN GONZALEZ en el que " refiere las siguientes injurias : "politiquera “
"igurila® “que se cree personaje” “nada han aportado ni le han servido
Fusagasuga” “nos vengan a decir falazmente que regresan ahora si a redimir
las sentidas necesidades de las gentes humildes e incautas” "que, por sus
desvelables, honestas e inconiables acciones , obras y favores a favor de log
menesterosos * tenemos que volverla a elegir al parfamento nacional” “forma
descarada y hasta amenazante” “Arrogancia sus humillaciones, sus rencillas,
sus despotismo miserable” "beneficencia de Cundinamarca, entidad gue enterré
y dejo en fa ruina” “psiquis alterada”™ “vengarse de la clase politica” “clase
politica departamental a la cual detesta y desprecia sin medida” “capricho,
extravagancia y desafio burlesco” “gamonal” “que obra <que labor positiva
para los fusagasuguefios” y las respectivas Calumnias como : “dilapidado los
recursos del departamento” "entrego el “Palacio de San Francisco” a particulares”
“invirtié centenares de millones de pesos del erario publico  en la construccion

[

de una inutilizada plaza de toros” “despilfarro descaradamente” “asesinato”
“desaparicién” “apartarse a los interés colectivos de la comunidad”. Manifestacion
con las cuales se refiere  exclusivamente a la sefora MARIA LEONGR
SERRANC DE CAMARGO y de conformidad con el articulo 340 se reconoce la

calidad de victima en esa audiencia.

AUDIENCIA PREPARATORIA

Celebrada el dia dieciocho (18} de julio de dos mil once (2011), ia cual se realizo
conforme al articulo 355 del Cadigo en comento. Enla que se decreto la praclica
de la pruebas solicitadas por los sujelos procesales, las respeciivas: Se ordenaron

por ésle despacho asi;

Testimoniales de MARIA LEONOR SERRANO DE CAMARGO, BAUDILIC PAEZ
CASTRO, JORGE GUEVARA CANASTEROS, JAIME PARDO , LUIS AGUSTIN
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GONZALEZ, SANDRA VIVIANA PEREZ CRUZ, HUGO ALBERTO RAMON
SEGURA, NIXON JAVIER BOLIVAR , PEDRO E. DIAZ, AVELING CEPEDA
CHACON asi como el peritaje del periodista CARLOS CORTES CASTILLO a

manera de ilustracidn;--

Documentales resoiucidn 549 del 24 de mayo de 1995, portada Periddico
CUNDINAMARCA  DEMOCRATICA de abril de 2000, Periddico
CUNDINAMARCA DEMOCRATICA Edicion No 44 del afio 2008, el tiempo * LIO
POR PROYECTQ DE $ 47 MIL MILLONES” del 5de marzo de 1996, convenio
cooperacidbn - NO SG-005-97, Suscrito entre el Depariamenlo de
Cundinamarca y el Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario, Oficio 5J.0CJ
509 DEL 23 DE JUNIO DE 2005 firmado por German Lozano Villegas , Oficio
No 1404 del 1 de diciembre de 2005 firmado por PABLO ENRIQUE LEAL RUIZ
en su calidad de Director de la Gobernacidn de Cundinamarca, Oficio No 0434
del 2 de mayo de 2006 firmado por PABLO ENRIQUE LEAL RUIZ , Oficic SG-
DBl del 26 de MAYO de 2010 firmado por NESTOR ALONSQO GUERRERO
NEME, Portada periodico CUNDINAMARCA DCEMOCARTICA No 2 de oclubre
2003, Providencia de la Procuraduria Provincial de Fusagasuga de fecha 8 de
octubre de de 1994 | carlas dirigidas por la sefiora MARIA LEONOR SERRANO
DE CAMARGO a los sefiores PABLO E. DIAZY NIXON JAVIER BOLIVAR.

A to largo de la presente audiencia y conforme al art 356 en su numeral 4° los
sujetos procesales manifestaron su interés en hacer eslipulaciones probatorias
asi:

" PRIMERO: Plena identidad del acusado LUIS AGUSTIN GONZALEZ,
idenlificado con la cedula de ciudadania No 11.379.008 expedida en Fusagasuga,
nacido en Fusagasuga el dia 4 de mayo de 1959, 52 afos de edad, hijo de
MARIA GONZALEZ , grado de instruccién bachifler, estado civil sollero, de
profesién u oficio independiente , con arraigo en la Calle 13 No 17 - a 03 barrio
Monle Verde de Fusagasuga, teléfono celular 3112671807, como se demuestra
con el registro decadactilar, copia de la cedula de ciudadania a nombre de LUIS

AGUSTIN GONZALEZ y formalto de arraigo del mismo.
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SEGUNDO: Que los hechos que se investigan fueron consignades en el Diario
Cundinamarca Democratica Edicion 44, afio 2008, que circula en Fusagasuga ,

el cual se adjunta.

TERCERO: Que el Unico litular de la reserva de nombre CUNDINAMARCA
DEMOCRATICA es el senor LUIS AGUSTIN GONZALEZ, segun resolucion No

549 de Mayo 24 de 1985, de la Direccion Nacional de Derechos de Autor.

CUARTO: Igualmente se eslipula la Portada Primer Numero del Periddico

Cundinamarca Democratica abril de 2000.

QUINTO: Asi mismo se estipula “una Agenda Hemisferica para la Defensa de la

Libertad de Expresidn” Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

SEXTC: Prueba Documental Oficio SJ/DCA 509 del 23 de Junio de 2005, dirigido
al sefor LUIS AGUSTIN GONZALEZ como director del Periddico Cundinamarca
Democralica, firmado por GERMAN LOZANQ VILLEGAS, Secretario Juridico de

la gebernacién de Cundinamarca.

SEPTIMO: Prueba Documental Oficio No 0434 DEL 2 de Mayo de 2008, dirigido
al sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ, como director del Periddico Cundinamarca
Democratica, firmado por PABLO ENRIQUE LEAL RUIZ en su claridad de
Director de Procesos Judiciales y Administrativos de la Gobernacidn de

Cundinamarca.

OCTAVO: Prueba Documental Portada del Periddico Cundinamarca Democratica

Titular" Detrimento de los recursos de Cundinamarca®

NOVENQ: Prueha Documental Providencia de la Procuraduria Provisional de

Fusagasuga de fecha 18 DE Octubre de 1994,

DECIMO: Carlas dirigidas por la sefiora LEQNOR SERRANG DE CAMARGO, a
los senores PEDRO E DIAZ Y NIXON JAVIER BCLIVAR.” (Vista a folios 62 a 93
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de la carpeta que lleva este despacho). Ordenando a su vez el despacho las
pruebas que se hicieron valer en el juicio oral.-

AUDIENCIA DE JUICIO ORAL

El dia treinta y uno {31) de agosto de dos mil once (2011) se da inicio al juicio
oral en donde el acusado ne se allano a los cargos. Se procedid con la

presentacién de la TEORIA DEL CASO por parte de la Fiscaiia y la defensa.-

Seguidamente se escucharan los testimonios de por parte de fiscalia, MARIA
LEONOR SERRANC DE CARMARGO (victima), BAUDILIO PAEZ CASTRO,
JORGE GUEVARA CANASTERQS y por parte de la defensa el peritaje a manera
de ilustracidon del doctor CARLOS EDUARDO CORTEZ CASTILLO, SANDRA
VIVIANA PEREZ CRUZ y HUGOBERTO GARZON SEGURA. La Fiscalia declind
¢ renuncid al testimonio del sefior JAIME PARDQO. Y la defensa renuncié del
testimonio de los seficres NIXON JAVIER OLIVERA, PEDRO ENRIQUE DIAZ Y
AVELINO CEPEDA CHACON.-

Testimonio de la sefiora MARIA LEONOR SERRANO DE CARMARGO (victima}:
Aduce que bha ejercido cargos de eleccion popular  como CONCEJAL,
ALCALDESA, SENADORA, DIPUTADA Y GOBERNADORA DEL
DEPARTAMENTQO DE CUNDINAMARCA. As! mismo manifestd que conecio al
sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ, desde que fue alcaklesa del municipio de
Fusagasugd, por las publicaciones en su peridgdico CUNDINAMARCA
DEMOCARATICA, respeclo de ello manifestd que se tuvo que relirar de |a
carrera politica loda vez que se sentia intranquila al momento de salir a la calle
por lo que tuvo que hacer uso de escoltas para proteger su vida, que cuando
desempefid cargos publicos no fue investigada por parte de la procuraduria
general  de la nacion, asi mismo que todo ello se debe a lo escrito en el Editorial
del periodico Cundinamarca demaocratica edicion 44 pagina 2 de 2008, donde es
director el sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ, que la ha perjudicado y le ha dado
un vuelco en la vida toda vez que tomé la decisidn de relirarse de la politica y
argumenta que no presenta antecedentes penales, ni disciplinarios y anexé tres

(03) folios que contienen certificaciones de ( Procuradurla, Contraloria y DAS).
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-Testimonio de! sefior BAUDILIC PAEZ CASTRO, quien manifestd que fue
alcalde, gerente director administrativo de la fiscalia general de la nacidn y
director de la INCAPE, que cenoce al sefor LUIS AGUSTIN GONZALEZ vy que
en el juzgado penal del circuito de esta municipaiidad le tutetaron el derecho al
buen nombre toda vez que en la edicion No 45 de 2009 del periddico
Cundinamarca Democratica, en cabeza del sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ
con una serie de manifestaciones deshonrosas afecto su buen nombre, 1a tutela
aludida fue apelada y confirmada por el honorable Tribunal Superior de Distrito

Judicial de Cundinamarca.- {anexo también a esta actuacidn)

-Testimonio del sefior JORGE GUEVARA CANASTEROS, manifestd que
actualmente es servidor piblico desempefiando el cargo de Alcalde del municipio
de Silvania (Cundinamarca), que pago pautas en dicho penddico para el mes de
diciembre de! ano 2008, por esa razdn conoce a los sefiores LUIS AGUSTIN
GONZALEZ Y MARIA LEONOR SERRANO DE CAMARGO y manifesto que no ha

tenido inconvenientes con ellos en ningan momento.

EL PERITO A MANERA DE ILUSTRACION CARLOS EDUARDO CORTEZ
CASTILLO, abogado especialista en periodismo de la Universidad de los Andes,
trabajé como profesor de politica y derechos de medios en la universidad del
Rosario, abogado de la defensoria del pueblo en ¢! area de derecho
conslitucional y derechos humanos, fue director ejecutivo de la fundacién para
la libertad y prensa, periodista de las revista semana, silla vacia, cambio vy el
periddico el tiempo, ha litigado en procesos de libertad de expresion y buen
nombre, ha realizado escritos de injuria ¥ calumnia , asesor para la relatoria de

la comision de derechos humanos.

Esle despacho en audiencia preparatoria de fecha diecioche {(18) de julio de dos
mil once (2011} acordd con la defensa que se tuvo en cuenta este porlazgo come
ilustracion a las parie en la presente actuacidon, argumentando Jo siguiente: Que
enunciaria y explicaria  dos planteamientos de su intervencion a saber: Los
generos periodisticos vy estandares americanos en primer lugar explico la
experiencia que tiene en general sobre periodismo, aduce gque no es una

ciencia exacta, exhorta a ios periodistas a que realicen una practica que se

DDL I ER THILREA 3" 5 AL LR A ACLLT AT LIKLS A UWSTIN SOHZ ALEZ. 16



vuelve una teorfa nacional e internacional, existiendo una perspectiva
jurisprudencial como lo es el blogue de conslitucionalidad, las sentencias, los
convenios internacicnales derechos humanos (criterio auxiliar), entre los géneros
periodisticos existen cambios {ranscendentales desde los afios 50, por escuelas
de orden narrativo, por cronicas donde se establece un acercamiento entre ¢l
periodisia al lector realizando asi un analisis de la noticia, reportaje, cronica |
entrevista y la opinidn respecto  de este (itimo manifestd que eran editoriales
surgiendo un pacto de interpretacion (personal y dei estilo del pericdista), as
mismo manifestod que fa opinidén es subjetiva, es personal creando controversia o
aceptacion, de esta manera vemos como se aplica el test de veracidad.- Adujo

lambién que “gl periodista estd comprometido a la verdad ", manifestd que
existen unos acuerdos tacitos entre el lector y el periédico, el lector que compra

frecuentemente sabe qué clase de periddico es el que va a leer.

En relacion con los estandares que enuncic como su segundo tema este trata,
respecto de la personas publicas que cuando se reflere a ellas no existe una
censura de contenidos en la divulgacion de la informacion, pero que este tendra
evenlualmente un  control posterior a ello, respecto a este tema en particular
trajp a colacidn el articulo 13 de la convencion interamericana de derechos

humanos y el articulo 20 de la Constitucion Politica de Colombia.

Manifeslo que en 1a edicion No 44 del periddico Cundinamarca Democratica dsl
aio 2008, esta era una pieza periodistica de opinitn, respecto de la manifestacion
dadas en dicho pericdico argumento que eslas son expresiones molestas con
calificacion y adjelivos que hacen parte del genero de opinidn que le esta
permitido al periodista hacer o consignar acciones contra el buen nembre y ello

esta protegido por la constitucion pero que esté no debe ser excusa.

Testimonio de la doctora SANDRA  VIVIANA PEREZ CRUZ, como politologa
manifestdé que en la investigacion respecto del "LIO POR LOS 47 MIL
MILLONES DE PESQS" que revelo el tiempo lo habla consultade en la pagina
Web, asi mismo manifestd que no verifico el contrato realizado para la
construcciéon de la plaza de toros de la vereda la aguadita , ni el de Ia

Beneficencia de Cundinamarca.
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Testimonio de HUGOBERTO GARZON SEGURA manifestd que en el municipio
de Fusagasuga existen dos medios informativos como lo son  “antena sumapaz®
y el periodico “Cundinamarca democratica”, argumento que en campafias
electorales aumentan de manera significativa los medios informativos que generan
una competencia, y aduce que dichos medios estan dirigidos por politicos y que
cuando cesan dichas campafas electorales que financian sus publicaciones por
las pautas politicas publicitarias , una vez terminado el periodo electoral quedan
los tradicionales medios de comunicacion enunciados inicialmente, que su
carrera a lo lago de su vida ha sido empirica y ostento un auspicio de Ia

fundacidn colombo- asiatica que quedo solo en proyecta.
ALEGATOS DE CONCLUSION
FISCALIA

El sehor fiscal manifestd que mas alld de toda duda razonable el delilo de
injuria y  calumnia quedo demostrado conforme con los  ELEMENTOS
MATERIALES PROBATORIO EXISTENTE como es la publicacidn en sl
periadico CUNDINAMARCA DEMOQCRATICA del afio 2008, edicion ndmerc 44 y
jos lestimonios rendidos en el juicio, se predica, la culpabilidad det sefior LUIS
AGUSTIN GONZALEZ como autor de! delito de injuria y calumnia, quien en su
columna de opinion imputo y esgrimid el buen nombre y honra de la sefiora
SERRANO, nolese que al mencionado GONZALEZ, se le dio la oportunidad de
retratarse pero faltando a dicha conciliacion se dejo claro su negativismeo,
demostrando aun mas su injusio por lo cual la fiscalia solicito gue el sentido del
fallo fuera condenalorio y se le aplicara la condena mas alta para evitar que

ciudadanos de bien se vean afectados.

REPRESENTANTE DE LA VICTIMAS

después de un analisis claro y detallado del decdlogo de los deberes  del
periodista argumento que dicho periddico objeto de las injurias y calumnias le
trajo consigo a su prohijada una imagen negativa en la comunidad ya que se
vulnero su buen nombre y honra, por ende solicita en el momento de anunciar el

sentido de! fallo esle sea de caracler condenatorio respecto del delito de injurias y
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calumnias agravadas de igual manera una reparacion inlegral toda vez que se ha

visto afecta por dicha ilicitud,
DEFENSA

Después de realizar una andlisis de cualro puntos pertinentes dentro de sus
alegaciones partiendo de un conflicto de derechos naturaleza del mismo,
definicién de derecho a la honra, Kbertad de expresion ¥ los requisitos que debe
evar lainjuria v la calumnia para que se configure diche tipo penal. Argumento
que el derecho penal como racio afecta derechos de libertad vy de igual manera
se puede predicar que existe duda y que no se ha configurado el delito de injuria

y calumnia por ende solicita que el sentido de fallo sea absolutoric.

Agrega que si bien el procesado demosiréd que dicho periédico hace parte de  un
genero de opinion, que no liene que reunir el requisite de veracidad sino los
minimos de ello, adujo que como figura publica su gestion de gobernante se ve
afectada y que ello conlleva a que se realicen cuestionamientos sobre su labor,
trae a colacion fallo emitido por la Corte Interamericana De Derechos Humanos,
de igual manera analiza que el derecha al buen nombre se protege con la accion
de tutels, no via penal, mientras que la honra compete alo penal se refiere mas
a fa apreciacion de la sociedad hacia una persona a partir de su propia
personalidad y comportamientas privados ligados directamente y cito a su vez

sentencia C-442 de 2011,

Para comprobar las manifestaciones aportadas la defensa esbozo con base en la
jurisprudencia que existen cuatro elementos de estos delitos segun la Corte
Suprema de Justicia y la Corte Constitucional, donde el delito de INJURIA
tipificado en el art. 220 del Cddigo Penal, plasmado en el proceso 29428 de la
Sala de Casacion Penal magistrado ponente Julio E. Socha Salamanca se refirid

asi:

El primero es "ei Sujeto Agente atribuya a otra persona un hecho deshonroso que
no se refiera a hechos de la vida privada sino a hechos de la vida publica”, porque

solamente es una opinidn segln el test de veracidad, que el sequndo sera "que
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{enga conocimiento del caracter deshonroso del hecho”, realiza una explicacion
sobre que es una candidatura que convoca a gue no apoyen o lo hagan enterados
de los hechos investigado, como {ercero dice que "el hecho endilgado tenga la
capacidad de danar o causar menoscabo a la honra del sujeto pasivo™, aduce
respecto a este que por la cantidad de venta de un periodico en una ciudad es tan
pequeRo gue no podrad dafar una candidatura de circunscripcién nacional y hace
la comparacién con el periddico “El Tiempo" y para ferminar con el cuarto
elemento “gque el autor lenga conciencia que el hecho imputado ostenta una
capacidad lesiva”, afirmando que el objetivo de fa edicidn es una opinidén a
valoraciones, que esto es por una pauta que no se publice, qué podra abarcar una
venganza, y respecto al otro delito que esta en la acusacidn es la CALUMNIA
tipificado en el art. 221 del Codige Penal hace la referencia en un Auto del nueve
(9} de Sepliembre de il novecienios ochenta y tres (1983), donde estan los
elementos estructurales de este delito enuncidndaolos que como el primero es " la
atribucion de un hecho delicluaso a persona determinada o determinado” donde
aduce que el editorial es una pieza de opinion, que no esla sujeta a ver si es5
verdad o mentira, como segundo elemento "que el hecho delictuoso sea falso”,
aduciendo que la fiscalia no delimito cual era el delito haciendo referencia al
escrito de acusacion; "gue el autor tenga la voluntad y conciencia de efectuar la
imputacion * y aduce que no existe prueba de cual es el delito que se cuestiona a
una candidatura, y crilica a la fiscalia en cuante al dolo manifestando, que la
liscalia afirmo que el dolo se dio porgue hubo la posibilidad de conciliar y que no lo
hizo y se burle de 1a sefiora Leonor Serrang, puesto que el dolo debe darse antes
de !a conciliacién donde se configure el delto en una conducta , mas
explicitamente en el editorial, que el dolo lo ubican en capitulos diferentes para la
Fiscalia afirm¢é que ‘“cuando tuvo [a oportunidad de conciliar ¥ se burla del
acuerdo al no cumplirlo" y que para el representante de la victima lo ubica en el

editorial y solicita que la sentencia sea absolutoria.
Con fundamento en el articulo 447 del Codigo De Procedimiento Penal, la

fiscalia v la defensa una vez fue anunciado el sentido del fallo comeo fue de

caracter condenatorio, hicieron sus manifestaciones scbre los antecedentes
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penales, condiciones familiares, sociales y morales de vida, para la imposicién de

la pena correspondiente y la multa respectiva.-

CONSIDERACIONE S DEL DESPACHQ:

El debido proceso ha sido respetado y no ha sido aducida causal alguna de
nulidad, ni e! Juzgado encuentra alguna que impida dictar sentencia de mérito, se
requiere a la luz de! articulo 381 del Cédigo De Procedimiento Penal el
canocimiento mas alld de foda duda razonable acerca del delito y la

responsabilidad penal del acusado fundado en las pruebas allegadas al juicio..

COMPETENCIA:
Ds conformidad con la expuesto por la H. Corie constitucional de manera
reiterada, cuando se trata de eventuales delitos de calumnia o injuria
probablemente cometidos por medio de un escrito, la conducta licita se
perfecciona en el lugar donde se difunde o© se hace publico el contenido
calumnioso ¢ injuriose habida consideracion de que solo mediante la difusion
del documento se expone el bien juridico, en la medida que los destinatarios de
la informacion tengan acceso a la divulgacion del pensamiento calumnioso o
injurioso, de esta manera, la conducta ilicita se consuma de manera
instantanea, en el sitio de que el documento se hace de dominio publico |
corresponde  por ende al juez de conocimiento de esta ciudad emitir la sentencia

que en derecho correponda ( sentencia del 5 de mayo de 2003 radicado 18283).

Es {an cierto que mediante denuncia y en aras de preservar su buen nombre, la
seffora MARIA LEONOR SERRANQ DE CAMARGO, denuncié ante la fiscalia
local de esla ciudad a! sefor LUIS AGUSTIN GONZALEZ como Director del
periddice Cundinamarca democratica , luego de una investigacién procedid a
formular  impulacion donde  posteriormente presento escrito de acusacion,
teniendo en cuenta como suslento las plurales versiones de las personas que
rindieran testimonio en el juicic oral , asi como también pruebas de caracter
documental; frente a las conductas punibles por las que fue acusado e! sefior

GONZALEZ, se tiene que el articulo 220 del Cédigo Penal, expresa: “INJURIA
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elque haga a otra persona imputaciones deshonrosas incurrira en prision  de
Dieciséis (16) meses a cincuenta y cuatro (54) meses de prision y multa de 13.33
a 1500 salarios minimos legales mensuales vigente”™. Por lo mismo el articulo
221 ibidem tipifica la Conducta penal de “CALUMNIA el que impute falsamente
a otro una conducta tipica, incurrira en prision de Dieciséis {16) a Setenta y dos
72 meses de prision y multa de 13.33 a 1500 salarios minimos  iegales

mensuales”,

Asi mismo ei ARTICULO 222 INCISO 1° establece las CIRCUNSTANCIAS
ESPECIALES DE GRADUACION DE LA PENA Cuando alguna de las
conductas previstas en este litulo se cometiere ulilizando cualquier medio de
comunicacidn social u otro de divulgacién , colectiva, o en reunién publica , las
penas respeclivas se aumentaran de una sexia (1/8) a la mitad (1/2). Se resalla
que, conforme al articulo 373 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de
2004), los hechos y circunstancias de interés para la solucién correcta del caso, se
podran praobar por cualguiera de los medios establecidos en tal estatuto o por
cualquier ofro medio técnico o cienlifico que no vicle los derechos humanos, con
aplicacion de las reglas de la sana critica, es decir, aquellas que gobiernan la

ciencia, la légica y el sentido comun.

Teniendo en cuenla que se lrata de un casc en que se acusa por injuria y
calumnia es necesario tralar temas como la diferencia entre el derecho de
opinion con el periodismo de informacidn, el derecho al buen nombre, |a intimidad
y la honra, derecho de expresion y el derecho de opinién, de igual manera el
deber del columnista de opinion de constatar la veracidad de las premisas que
fundamentan sus interpretaciones sobre un hecho; donde sera importante hacer
referencia a los delitos de calumnia e injuria y diferentes manifestaciones de la H.

Corte Conslitucionai.
Se sabe que el periodismo es una forma de comunicacién  de masas, cuyo

objelivo especifica es difundir hechos documentales, comentarios u opiniones

acerca de acontecimientos sociakmente relevantes.-
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Existen clases de periodismo que estdn directamente ligados con las libertad
de infermacidn y de opinidn, gque en consecuencia tienan sus diferencias como
lo expone la sentencia T-1198 de 2004 M.P RODRIGO ESCOBARL Gil

" por un lado el derecho a la libertad de expresion  comprende  los
pensamientos las opiniones, las ideas, los conceptos y las creencias de los
hechos reales o imaginarios manifestados en ambitos sociales académicos,
culturales o politicos en obras literarias o artisticas o en medios masivos de
comunicacitn, se caracleriza por entrafiar una labor de especial creacidn
intelectual o artistica cuyo contenido es esencialmente personal del autor” (...)
“por otro lado el derecho a la libertad de informacidon hace referencia a la
circulacion vy recepcion  de noficias sobre un determinado sucesc de ia
realidad relacionadas con el entorno fisico, social, cultural , economico y polilico.
De ahi que la jurisprudencia haya hecho énfasis en que la divulgacion de
informacidn se rija por los requisitos de veracidad e imparcialidad exigidos
constitucionaimente”. Es decir mientras que en la informacion se exige veracidad
e imparcialidad, en la expresidon de pensamientos u opiniones, por ser
subjetives no estan implicitos, esas caracteristicas en el mismo fallo dentro
del esquema de los rolas propios de la comunicacidon social, el periodismo de
opinién se define "“Como aquel que tiene por objeto crear opinién, cuyc metodo
de trabajo es la divulgacion de esa opinidn que presenta los hechos de
persuasion y en el que asigna al periodista el roll de parlidarios”. En los
conceptos de las facultades de comunicacién social que intervinieron en sede
de revision, se resallo que las secciones donde se expresa opiniones ( 1a
columna de opinidn, la editorial, el suelto/glosa, la columna de andlisis ) deben
diferenciarse claramente de las secciones que sole contiene informacion, a
través de una presentacion grafica diferente. Destacaron también su corta
extensidn y su tono fuertemente subjetivo en e que "prima ia personalidad de
cada autor su estila propio , su entendimiento y dominio de! lenguaje” el cual
suele incluir adjetivos ricos en significado vy connotagidn y juicios de valor ™
por eso, atendiendo f{a alta carga emotiva y subjetiva gue caracteriza ¢ste
género, ha sido clasificado dentro del ambito del derecho a la libertad de

expresion” .(negrillas por el despacho)

Se conciuye que existe diferencias entre el periodismo informativo v el

periodismo de opinién frente a este dlimo su columnas se encuentran
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principalmente en los medios de prensa en paginas especiales con el fin de

dar al lector la posibilidad de distinguir entre una vy otra.

DIFERENCIA ENTRE DERECHO DE INFORMACION Y EL PERIQDISMO DE
INFORMACION

Respecto de la naturaleza fundamental de la libertad de informacion éste es un
derecho fundamental cuyo ejercicic goza de proteccion juridica y a la vez implica
obligaciones y responsabilidades es pues un derecho, esto es, un planteamiento
no absolulo sin_o que tiene una carga que condiciona su realizacion. (Sentencia T-
542/92) y que a su vez el derecho a informar se caracteriza por ser un derecho
de doble via, porque su litular no es solamente quien difunde la informacion
{sujetc activo), sino también quien la recibe {sujeto pasivo}). Ademas  como
derecho fundamental es universal, inalienable, irrenunciable, imprescriptible,
inviolable y reconocido -no creado- por 1a legisiacion positiva, debemos recordar
que la liberlad de informacidon es uno de los pilares fundamentales de una
democracia social como a colombiana. El libre flujo de informacion en la esfera
publica permite que los ciudadanos oblengan y evalten los argumentos
necesarics para tomar decisiones que determinan la estructura basica de la

sociedad.

Tenemos en la balanza, la libertad de informacion no sélo debe garantizar 1a
difusion de ideas que se consideren inofensivas o que usualmente son bien
recibidas por la mayoria de la poblacidn. Esta también debe garantizar 1a fibre
circulacion de aqueilas ideas que ofenden al Estado o a la sociedad como en esle
casc con la sefiora MARIA LEONOR SERRANO DE CARMARGO. Sin embargo,
la libertad de informacion no puede ser absoiuta. La libre transmision de
informacion, puede, en ocasiones, lesionar bienes juridicos valiosos como la
honra, la intimidad y el buen nombre de las personas, si esto es asf, debemos
preguntarnos por los mecanismas que permitician regular la libertad de expresion
sin socavar el derecho a informar y ser informado gque tenemos todos los
ciudadanos. Cuando se trata de medios de comunicacion hay que tener en cuenta
que el dafio social por una injuria ¢ una calumnia es mucho mayor. Eslos delitos

tutelan los bienes juridicos importantes por una parte, el derecho a la honra y al
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buen nombre individual de la persona afectada y por el otro, la informacion veraz y
objetiva. Cuando un periodista sabe que va a decir algo que injuria 3 una persona
o va a impular un delito, y lo hace a través de los medios de comunicacian, no sdlo
dana a la persona, también falla a su deber de suministrar informacion objetiva y
veraz, al igual que esta poniendo en riesgo su criterio o profesionalismo . De ahi
que los requisitos que debe cumplir la infarmacidn respecto del receptor o usuaric
de la misma implica que se reciba informacién cierta, objetiva y oportuna, La
informacion es cierla cuando ella dice la verdad, esto es, cuando ella tiene
sustento en la realidad. La informacién es objetiva cuando si forma de transmisidn
o presentacion no sea sesgada, lendenciosa o arbitraria. La informacion es
oportuna cuando entre los hechos y su publicacion existe inmediacién, esto es,
gue no medie un lapso superior al necesario para producir técnicamente la
informacidn, o bien que entre el hecho y su publicacién no transcurra un pericdo
tal de tiempo que 1a nolicia carezca de incidencia e interés, pasando de ser noticia
a ser historia. Como consecuencia de lo anterior, la relacién informativa lleva

implicita una relacion juridica entre el emisor y el receptor.

La Valoracidn de la responsabilidad social de los medios crece en la meadida en
que aumenta la gran influencia que ejercen, no solarmente en la opinidn pablica
sino en las aclitudes y adn en las conductas de la comunidad. Un informe
periedistico difundido irresponsablemente, o manipulado con torcidos finses, falso
en cuanto a los hechos que lo configuran; calumnioso o difamatorio, o erréneo en
la presentacion de siluaciones y circunstancias; inexacto en el analisis de
conceplos especializados, ¢ perniciosamente orientado a beneficios politicos 0 a
ambiciones puramente personales, resulta mucho mas dafiino cuanto mayor es la
coberlura, el {nivel de circulacitn o audiencia) del medio que lo difunde, pere en
todo caso, con independencia de ese factor, constituye en si mismo abuso de la
libertad, lesion muy grave a la dignidad de la persona humana y ofensa maydscula
a la profesion del periodismo, sin confar con los perjuicios, que a veces
irreparables que causa, los cuales no pueden pasar desapercibidos desde el punto
de visia de sus consecuencias juridicas. Los medios de comunicacidn gozan de
plena licertad de expresién e informacién, pero estdn sometidos a una

responsabilidad social que implica que la informacidn que difundan sea veraz e
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imparcial y no atente contra los derechos fundamentales, la proteccién de! derecho
a disentir y por ende, la libertad de difundir todas aquellas opiniones que no
concuerden con la ideologia mayoritaria. Esta posibilidad del individuo de
discrepar, en su manifestacion directa de su libertad de conciencia, comporta la
facultad de informar a la opinidn pablica acerca de estas ideas, a lravés de los
medios masivos de comunicacion, siempre y cuando la difusion de las anotadas
cpiniones no altere los postulados minimos sobre ios cuales se funda la
convivencia social. Esto lo podemos ver desarrollado en la sentencias T-705 de

1996 y T-706 de 1998,

Por &l contrario la presentacién de la informacién mezclando hechos y opiniones
de entrana inexactiiud. Los aclos de deformar, magnificar, minimizar,
descontextualizar o tergiversar un hecho pueden desembocar en la inexaclitud de
la informacion al hacer que la apariencia sea tomada como realidad y la opinidn
como verdad, ocasionando con ello un dano a los derechos fundamentales de un
tercero. Debemos recordar que la libertad de prensa de los medios de
comunicacién comprende el derecho a escoger el lenguaje que se eslime
apropiado para comunicar la informacién o la opinidn correspondiente. Por lo tanto
n¢ se puede imponer al medio la obligacion de usar un lenguaje t&écnico preciso
comg si se tratara de especialistas en la maleria, hacerlo abriria las puerlas a la
censura, Asi mismg, en lo relativo al uso cologuial del lenguaje para referirse a
situaciones que involucran a una persena con ocasion de la supuesla comision de
un delito, sdlo la comprobada mala intencion del medioc o del comunicador
encaminado a viciar la situacién real de la persona que conlleva al ejercicio

indebido de la libertad de prensa.

Como lo fueron las frases plasmadas en el periddice “CUNDINAMARCA
DEMOCRATICA"

1.} “dilapidado [os recursos de! departamento”

.} “entrego el “Palacic de San Francisco™ a particulares”

1) “invirtié centenares de millones de pesos del erario publico enla
construccién de una inutilizada plaza de toros”

W) "despilfarro descaradamente”
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V] “asesinato”
V1) “desaparicion”

Vi) “apartarse a ios interés colectivos de la comunidad

Tradicionalmente la H. Corte Conslitucional ha sostenido, que los derechos al
buen nombre v a la honra son derechos que se ganan de acuerdo a las acciones
realizadas por el individuo, sea que en virtud de ellas pueda gozar del respelo y
admiracion de la colectividad como consecuencia de su conducta intachable, o
sea que, por el contrario, carezca de tal imagen y prestigio, en razén a su indebido
comporiamiento social. En este Ultimo caso dificimente se puede considetar
violado el derecho a la honra de una persona, cuando es ella misma quien le ha
imprimido el desvalor a sus conductas y ha pertuwbado su imagen anle la
colectividad, Por esta razdn, la Corte ha sefialado en opeortunidades anteriores,
que "no se viola el derecho al buen nombre y a la honra, si es la misma persona la
que con sus acciones lo esta pisoteando y por consigulente perdiendo el prestigio
que hubiera conservado” si hubiera realizado el mas severc cumplimiento de sus

deberes respecto del projimo y respecto de si mismo.

En este sentido encontramos los Limites de la libertad de informacién en relacion
con jos derechos al honor y al buen nombre. Tratandose de la libertad de
expresion respecto de la gestion de personajes publicos, los derechos al buen
nombre y la intimidad tienen un ambito de mayor restriccion que hace que sus
aclividades publicas y sus vidas privadas sean observadas de manera mas
minuciosa por parte de la sociedad, que cuando se trala de ese derecho frente a
los particulares, pero esto no significa, que por razon de la paosicion publica gue
ostentan algunas personas, la constitucion haya otorgado carta blanca a los
medios de informacion para mancillar injustificadamente el buen nombre, honra e
intimidad. De manera que la restriccion de los derechos de las personas cuya
situacion social implica una posicién de publico interés, no puede llevarse al
extremo de desconocer los derechos fundamentales. Elle esta basado en ia

jurisprudencia T-611de 1992, T-080 de 1993, T-213 de 1993, T-066 de 1998, T-
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472 de 1996, T-696 de 1996, T-1682 de 2000, SU-1721 de 2000, SU-1723 de
2000, T7-1319de 2001 y T-437 de 2004.

Las sentencias de la Corte Suprema de justicia T-063 de 1993, T-1191 de 2004
y T-1062 de 2005, plasmaron que para que se configure una hipéiesis de
vulneracion del derecho al buen nombre y 1a honra por la divulgacion de opiniones
se requiere que exista una minima identificacién de ios individuos contra quienes
se dirigen las afirmaciones que se debaten, pues de lo contrario no puede
verificarse si los conceptos y valoraciones que la sociedad se ha formado sobre
ellos debido a la opinién transmilida poblicamente fueron distorsionados
injustificadamente es aqui donde vemos que el periddico CUNDINAMARCA
DEMOCRATICA en su edicidn 44 de 2008 en su columna de opinién escrita y
dirigida por el sefior LIS AGUSTIN GONZALEZ identifica a la sefiora MARIA
LEONOR SERRANO DE CAMARGO cuando esbozd: "nos ocupamos, sin tapujos
y frenteramente, de MARIA LEONOR SERRANO, que “ ofra vez* se presenta de

forma descarada y hasta amenazante (...) * {(negrilla por parte del despaho).

Respeclto de la limitacion en la divulgacion de informacidn relacionada con la
ocurrencia de hechos delictivos. Los medios masivos de comunicacion tienen el
derecho de denunciar pablicamente los hechos y actuaciones irregulares de los
que tengan conocimiento en virtud de su funcién de manera que no estan
obligados a esperar que se produzca un fallo para poder informar de la ocurrencia
de un hecho detictiva. Sin embargo, deben ser diligentes y cuidadosos en fa
divulgacién de informaciones que incriminen a una persona o colectividad
determinada, en cuyc caso deben obtener de la auteridad judicial o administrativa
competente, los elementos facticas necesarios para corroborar la veracidad de la
informacion que se pretende divulgar, No pueden los medios sacrificar
impunemente la honra de ningdn ciudadano, ni sustituir a los jueces en el ejercicio
de la funcion de administrar justicia, definiendo quienes son culpables y quiénes
inocentes, so pretexto de la libertad de informacion. {Sentencias T-563 de 1993, 7-
259 de 1994, T-066 de 1998, 7-368 de 1998, T-1225de 2003 y T-1198 de
2004).
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Por ultimo al someter tantas veces la veracidad en el sentido estricto, y el
derecho al debido proceso, la defensa no aporté pruebas que desvirtien la
comision de! delito, asi su autenticidad queda sin fundamento. Concentrdndonos
al debale enlre la verdad judicial propia del ambito del derecho y la verdad social
que puede conocer el periodista o comunicador social, esta debe respetar el

derecho a la intimidad, al buen nombre y ala honra.

En Sentencia C-489 de 2002 vemos que el DERECHO A LA INTIMIDAD y su
Alcance esta orientado a garantizar a las personas una esfera de privacidad en su
vida personal y familiar, al margen de las intervenciones arbitrarias del Estado o
de terceros. Comprende de manera particular la proteccién frente a la divulgacion
no aultorizada de los asuntos gue conciernen a ese ambito de privacidad. De igual
manera el BUEN NOMBRE vy su trascendencia ha sido entendido por la
jurisprudencia y por la doctrina como la reputacion, o el concepto que de una
persona que lienen los demas y que se configura como derecho frente al
detrimento que pueda sufrir como producto de expresiones ofensivas o injuricsas
e informaciones falsas o tendenciosas. Este derecho de la personalidad es uno de
los mas valiosos elementos del palrimonio moral y social y un factor personal de la
dignidad humana que a cada persona debe ser reconocida tanto por el Estado,
como por la sociedad. El derecho al buen nombre, como expresién de la
reputacidn o la fama que tiene una persona, se lesiona por las informaciones
falsas o errdneas que se difundan sin fundamento y que distorsionan el concepto
publico que se tiene del individue. Con respecto del DERECHO A LA HONRA en
la Sentencia C-063 de 1994 |a Corte precist el alcance que dentro del derecho a
la honra liene el concepto del honor vy sefiald que “[aunque honra y honor sean
corrientemente considerados como sindnimos, existe una diferencia de uso enire
elios. El honor se refiere a la conciencia del propio valor, independienie de la
opinién ajena; en cambio fa honra o reputacion es externa, llega desde afuera,
como ponderacion o criterio que los demds tienen de uno, con independencia de
que realmente se tenga o no honor; uno es el concepto interno -el sentimiento
internc del honor-, y otro el conceplo objetivo externo que se tiene de nosctros -
honra-. En cualquier caso, la hoara es un derecho fundamental de todas las

personas, que se deriva de su propia dignidad y que por lo lanto demanda la
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proteccion del Estado a partir de esa consideracion de la dignidad de la persona
humana. Al referirse al nicleo del derecho a la honra, la Corte, en Sentencia T-
322 de 1996, sefiaid que del mismo hace parte tanto, la estimacion que cada
individuo forja de si mismo, como, desde una perspectiva externa, el
reconocimiento que los demas hacen de la dignidad de cada persona, y expresd
que para que pueda tenerse como afectado el derecho a la honra, esos dos
factores debe apreciarse de manera conjunta. De tal manera que su Importancia
aungue en gran medida asimilable al buen nombre, tiene sus propios perfiles
donde la Corte en sentencia definic como la estimacién o deferencia con la que,
en razon a su dignidad bumana, cada persona debe ser tenida por los demas
miembros de Ja colectividad que le conocen y le tratan. Puso de presenle la Corte
que, en este contexto, la honra es un derecho "... que debe ser protegido con el fin
de no menoscabar el valor taxativo de los individuos frente a la sociedad y frente a
si mismos, y garantizar la adecuada consideracidon y valoracién de las personas

dentro de la colectividad”.

Asi para esta juzgadora, la intimidad, el buen nombre y la honra, son derechos
constitucionalmente garantizados, de caracter fundamental, legal, lo cual
comporta, no $olo gque para su proleccion se puede acluar, a través de la accidn
de tulela, sino que, ademas, de las propias normas que tipifican las conductas
descritas en e! Titulo V, Capitulo Unico Delitos contra la INTEGRIDAD MORAL |, se
desprende la obligacion para las awtoridades de proporcionar su proteccion frente
a los atentados arbitrarios de que son cbjeto. Resulta imperative conforme a la
Constilucion, que el Estado adople los mecanismos de proteccion adecuados para
garantizar la efeclividad de los mencionados derechos, y ello implica la necesidad
de establecer diversos medios de proteccién, alternativos, c¢oncurrentes o
subsidiarios, de acuerdo con la valoracidon que sobre la maleria se haga por el

iegislador,

DERECHO RE EXPRESION Y DE OPINION

El derecho de expresién esta consagrado en el articule 20 de la constitucién

politica de Colombia,

M1\ Alejandio Marifnez Caballere
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“Se garantiza a toda persona la libertad de expresar y difundir su pensamientc y
opiniones, la de informar y recibir informacion veraz e imparcial, y la de fundar
medios masivos de comunicacion. Estos son libres y tienen responsabilidad social.
Se garantiza el derecho a la reclificacion en condiciones de equidad. No habra

censura”. (Negrilla por parte del despacho)

A su vez el articulo 33 ibidem establece que ademas se deben tener en cuenta

los tratados internacionales ralificados por Colombia.

En declaracidn universal de derechos humanos tanto la libertad de expresion
como de opinion se encuentran consagrados en el articulo 19 que narra " todo
individuo tiene derecho a la libertad de opinidn y de expresidn; este derecho
incluye el de na ser molestado a causa de sus opiniones el de investigar y recibir
informaciones y opiniones vy / o difundirlas, sin  limitacién de fronteras por

cualquier medio de expresion”

Por su parte la convencion americana de derechos humanos se refiere en su
articulo 13 “ teda persona tiene derecho a2 la liberlad de pensamiento y de
expresion, este derecho comprende la libertad de buscar |, recibir y difundir
informaciones e ideas de ‘oda indole , sin consideracién de fronteras ya sea
oralmente o por escrito o en forma imprecisa o artistica o por cualquier otro

procedimiento de su eleccion *

A su vez la libertad de expresion en su aspecto de libertad de informacion sdla
podra ser objeto de restricciones cuando por parte de quien informa se deja de
observar un deber de diligencia razonable, esto es, cuando de manera negligente
no se realiza un esfusrzo por constatar las fuentes consulladas o se actia con el
animo expreso de presentar como cierfos hechos falsos ¢ cuando se obra con la
inlencidn directa y maliciosa de perjudicar el derecha al honor, a la intimidad y al

buen nombre como se ha pronunciado anteriormente este despacho.-

P 143 v n LR 5 C AL LLEAR ITA AC LS AN LKLS ACQUSTTHN GONLALBL 25



Esta obligacian existe respecto de todo tipo de noticias pero se hace aun mas
exigente tratdndose de noticias que consisten en la imputacion a alguna persona
de hechos delictuosos o deshonrosos. No se exige al periodista, comprobar de
manera inconirovertible la veracidad de la noticia, pero si esta en la obligacion de
adelantar, con prudencia y diligencia, las averiguaciones conducentes. Es clave
poder diferenciar entre informar y opinar, en el primer caso, el periodista se
compromete con la objetividad. Tiene que ser veraz y en el segundo esta

amparado por el derecho de opinar, pero debe basarse en los hechos.

De ahi que la materializacion del derecho a la libertad de opinién comprende la
manifestacién tanlo de seflalamientos positivos como de opiniones negativas
sobre las personas o sus acluaciones. Sin embargo, son inadmisibles las
expresiones que alcancen hiveles de insulto o aquellas que estén dirigidas a
personas especilicas y que resulten absolutamente desproporcionadas frente a los
hechos, comportamientos o actuaciones que soportan la opinion, de tal manera
que, mas que una generacion del debate, demuestre la intencion clara de ofender
sin razén alguna o un animo de persecucion desprovisto de toda razonabilidad.

(sentencias T-028 de 1996, T-263 de 1998, T-213 de 2004, T-437 de 2004)

DEBER DEL COLUMNISTA DE OPINION DE CONSTATAR LA VERACIDAD

DE LAS PREMISAS QUE FUNDAMENTAN SUS INTERPRETACIONES SOBRE
UN HECHO.

Asi como el reportero debe cerciorarse de la verdad de ios hechos que conoce a
través de sus fuenltes cuando el contenido de su frabajo tiende a verificar la
ocurrencia cierta de un determinado acontecimiento, el columnista de opinion debe
conslatar la veracidad de las premisas que fundamentan sus interpretaciones
sobre el mismo, lo cual no significa la imposicidn de !a obligacion de establecer
dichos hechos mediante pruebas plenas, sino mediante medios que lleven
razonablemente a la conviccidn sobre la realidad de los mismos, bajo el
presupuesto de la buena fe. Sin embargo, este principio general de verificacion

encuentra una excepcion razonable cuando el respectivo medio informativo sirva
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de vehiculo para la difusion de informaciones que corresponden a la opinidn de
lerceras personas o cuando se indigue que las informaciones divulgadas han sido
suminisiradas por fuentes de informacion amparadas por la reserva. Caso que no
se evidencia en este proceso como quedara demostrado a i lago de la esta

sentencia.

De igual manera vemos que hay ciertos Limiles internos de la libertad de
informacion, los cuales estan previstos en dos limites en su relacidn con el henor
y el buen nombre postulados enfocandonos en las sentencias de la Corle

Constitucional T-60% de 1992, T-611 de 1992, T-066 de 1998:

. El primero es la exigencia de la veracidad de [a informacion, la cual no
implica 1a prelension de un absoluto valor, sobre la cerieza de la existencia de los
hechos objeto de la publicacion, ni la absoluta irresponsabilidad o negligencia de!
informador ni del medic. Lo que presupone es el manejo serio y la presentacién
ponderada de los hechos y de las reflexiones que, sin conducir al silencia, sean
producte de la madura reflexion de los efectos que genera la publicacion y la
difusiSn masiva de aquellos, dadas las circunstancias particulares del caso.
Obviamente, el informador gueda a todas luces amparado constilucionalmente
para formular y demostrar, en el eventual e hipotético juicio penal por la infraccion
a algunas modalidades de atentados a los bienes juridicos de la integridad moral,
no s0lo la ausencia de culpabilidad por su accion sino, ademas, para demostrar la
veracidad de la informacion vertida en el medio o cuando menos la ponderada
evaluacién profesional de la informacion recibida y reproducida que en este caso
no se cumplié como vemos, en la emisién de dicha columna de opinion  la cual

género una coniroversia y coloco en el escarmio publico a la viclima.

. El segundo limite es la imparcialidad ésia presupone que el informador
debe guardar sobre |a persona respecto de la cual publica hechos y comentarios,
minimas reglas de respelo y consideracion sin comportar adhesiones o designios
anticipados o de prevencion en favor o en contra que puedan Incidir en Ia
alleracidn del resullado equitativo y justo que se espera en todo Estado de

Cerecho para aguellos casos. No podemos en este caso  hablar de reglas
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minimas porque no fueron respetadas por el periodista toda vez que se refirid
a la sefiora LEONOR SERRANO DE CAMARGO como "politiquera” |, "figurilia” |
"gue se cree personaje” , “nada han aportado ni le han servido Fusagasuga” ,
“nos vengan a decir falazmente que regresan ahora si a redimir las sentidas
necesidades de las gentes humildes e incavtas” , “que, por sus desvelables,
honestas e incontables accicnes , obras y favores a favor de los menesterosos
tenemos que volverla a elegir  al parlamento nacional” , “forma descarada y
hasta amenazante" , “Arrogancia sus humillaciones, sus rencillas, sus

despotismo miserabie” , “beneficencia de Cundinamarca, entidad que enterrd y

dejo en la ruing” , ‘“psiquis alterada" “vengase de la clase politica” , "clase
politica departamental a la cual delesta y desprecia sin medida™ , “capricho,
extravagancia y desafio burlesco” , “"gamonal’ y "gue obra que labor

positiva para los fusaguefnos”

INJURIA

La injuria esta consagrada en el articule 220 del cddiga penal y consiste como
ya lo hemos visto en hacer a otra persona imputaciones deshonrosas.

En sentencia de la H. Corte Suprema de justicia de fecha 1 de agostd de 1995,
eslas manifestaciones o aguellos acontecimientos falsos o cierlos | pero no
punibles que lesionan o ponen en peligro el honor , la honra o el decoro de
una persona, para que se estructure dicho tipo penal requiere tener en cuenta

los siguientes elementos:

gue una persona impute a olra conocida o determinable un hecho
deshonroso.

que tenga conocimiento de cardcter deshonrose de ese hecho.

que el hecho endilgade tenga la capacidad de dahar ¢ menoscabara la
honra de! sujetc pasivo de la conducta.

que ¢} hecho endilgado t{enga |a capacidad de dafRar o causar

menoscabo a la honra del sujeto pasivo de la conducta.
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En el caso en concreto se tiene que la fiscalia acuso a senor LUIS AGUISTIN
GONZALEZ por los delitos de injuria y calumnia agravadas indicando que en su
columna de opinidon del PERIODICQ CUNDINAMARCA edicion No 44 del afo
2008; se exlraen la siguientes frases que para ef concepto normativo deberemos y
tomaremos el frabajo de enconirar la direccidén gramofologica vy si esla
acomodada con el lenguaje correspondiente a wun periddico de cobertura
municipal, dentro del contexio de ia opinién y critica sana que predican los medios
de comunicacion para si mismos, en donde seran acompafiadas de su respeclivo
signilicado para el argumento lingiistico que se trata y oraciones que son la base
de la denuncia: CIERTAS FIGURILLAS: figurilla Persona pequena y ridicula. SE
CREEN PERSONAJES: personaje. Persona gque, por sus cualidadss,
conocimientos U olras actitudes, destaca o sobresale en una determinada
actividad o ambiente social. FORMA DESCARADA: descarado, Se aplica a la
persona que habla u obra con atrevimienlo, sin verglienza ni respeto.
AMENAZANTE: amenaza Advertencia que hace una persona para indicar su
intencién de causar un dafo. ARROGANCIA: arrogancia Actitud de la persona
orguilosa y soberbia que se cree superior a los demas. Altaneria, allivez. Valor y
decisitn en la forma de actuar. HUMILLACIONES: humillacidn {redireccionado de
humillaciones) Desprecio que se hace a una persona, especiaimente en publico
atentando contra su orgullo o dignidad. RENCILLAS; rencilla Rifa o pelea entre
dos o mas personas de la que queda algin resentimiento ¢ rencor.
DESPOTISMQ: despotisme  Gobierne absoluto, no limitado por las leyes: el
despotismo es propio de |as monarquias absclutas. MISERABLE: miserable. Que
es desgraciado e infeliz, Misero CAPRICHOSA: caprichoso, Se aplica a la
perscna que frecueniemente tiene antojos o capriches: es un caprichoso, no para
de pedir cosas. Antojadizo. EXTRAVAGANTE: exfravagante Que se hace o dice
fuera del orden o comun modo de obrar, raro, exirafo, desacostumbrado,
excesivamente peculiar u original. DESAFIANTE: desafiar Provocar a una
persona para enfrentarse a ella fisica o verbalmente. BURLESCA: buresco, Que
manifiesta o implica burla. DESPIFARRADORA: despilfarrar Gastar algo de forma
insensala e incontrolada: despilfarra el dinero en cosas tontas. Derrochar,

dilapidar. DESCARADA: descarado, Se aplica a la persona que habla u obra con
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atrevimiento, sin vergienza ni respeto. Desvergenzado, sinvergiienza GAMONAL:

gamonal. Cacique rural,

CALUMNIA

La calumnia esla consagrada en el articule 221 del codigo penal y se refiere a
imputar falsamente a otro una conducta tipica, en sentencia C- 417 de 2009 la
H. Corte Constitlucionat argumento que la caracteristica esencial de la calumnia
es la imputacién de un hecho y que para que se estructure este tipo penal se

reguiere de unos elementos a saber;

la atribucion de un hecho delictucso a persona determinada o
determinable.

qgue el hecho delicluoso atribuide sea falso

gue el autor lenga conocimiento de esa falsedad

que el autor tenga la voluntad y conciencia de efectuar fa imputacion.

Frente al primero de estos elementos estructurales lenemos gue las
ACUSACIONES a recordar son: “dilapidado !os recursos del departamento’
“entrego el “Palacio de San Francisco” a particulares” "invirlié cenlenares de
millones de pesos del erario publico en la construccién de una inutilizada

" om

plaza de toros" "despilfarro descaradamente” “asesinato” "desaparicion™ apariarse
a los interés colectivos de la comunidad ™, estas afirmaciones son concretas y
concluyentes como lo sefiala la H. Corte Suprema de Justicia en su sentencia
emitida el dia 5 de noviembre de 1993 “ la imputacidn calumniosa debe ser
concreta precisa y categdrica, de manera que pueda encentrarse  sin dificultad
una innegable relacién entre el heche impulado y la persona a quien se
atribuye” de igual manera se refiere que la conducta se refiera a una persona
determinada o determinable esto es el caso en concreto tenemos en la edicion 44
de 2008 del] periadico Cundinamarca democratica “ (...) Nos ocupamos sin

tapuijos y frenteramente de MARIA LEONOR SERAANO (...} " (negrilla por el

despacho).
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El segundo elemento a saber y configurado como se encuentra es que el hecho
imputado sea falso es5 decir que el mismo no se produjo como quedo
demostrado a lo largo del presente proceso No existe prueba que desvirtue o
manifestado por la sefora MARIA LEONOR SERRANC DE CAMARGC en su
declaracion toda vez que manifestd y exhibid su cerlificado de antecedentes
penaies y disciplinarios a la fecha sin ninguna sancién a lo largo de su carrera

politica.

El tercer elemento es que el aulor tenga conocimiento de esa falsedad |, por
lo que su estructura dolosa este debe ir acompafiado de la intencidn especial y
el animo de deshonrar de ello se desprende el cuarto y dltimo elemento  ia

voluntad de conciencia de efectuar la imputacion.

En conclusidn lenemos en cuenta gue los hechos denunciados por la
sefiora SERRANQ DE CAMARGO se encuentran probados mas alld de toda
duda razonable ya que estan plasmadas en el periddico CUNDINAMARCA
DEMOCRATICA EDICION No 44 del afio 2008, las injurias y calumnias
esbozadas que al leerlas se establece claramente contra guien va dirgido esto
es contra de la viclima MARIA LEONOR SERRANO DE CARMAGO, se tiene
probado la plena identidad y arraigo  del sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ, fue
estipulada, también quedo demastrado que la columna objeto de esle proceso es
de caracter de opinion por lo que su contenido se analizd de esta manera, se
establecid que el deber del columnista de opinidn es constatar la veracidad de las
premisas gue fundamentan sus interpretaciones scbre un hecho, asi mismo se
dejo claro la diferencia entre derecho de informacion y el periodismo de
informacion. Respecto del auto de fecha 18 de octubre de 1994 librado por la
PROCURADURIA PRQVINCIAL DE FUSAGASUGA |, se tiene que en su parte
resoluliva establece * PRIMERC Abstenerse de abrir formal  investigacion
disciplinaria ... SEGUNDO Como corolaric de lo anterior se ordena el archive de
las diligencias observando lo preceptuado por el articule 3° del Decreto 3404 de
1983 en su inciso 2°,.." segin queja que presentara el sefior GABRIEL ESCOBAR
GARCIA |, se eslipularon también las cartas suscritas por MARIA LEONOR
SERRANO DE CAMRGO dirigidas a ios sefiores PEDRC ENRIQUE DIAZ Y
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NIXON JAVIER BOLWAR en la gue.se plasmo el descontento de la victima
respecto a las paulas publicitarias enunciadas . Se liene por probada la pordada
de! periddico Cundinamarca democratica No 6 del mes X-XI de 2001 (sin
aclaracion por parte de la defensa) en el que se da cuenta a la sociedad
fusagasuguefa, la construccion del coliseo de exposiciones de la vereda la
aguadita, hechos que no estan legalmente probados toda vez que ningln ente de
Administracion publica sanciond penalmente a la aludida victima. También se
estipuid el oficio no 0434 del 02 de mayo de 2006 dirigido al sefor LUIS AGUSTIN
GONZALEZ en el cual el SENOR PABLC ENRIQUE LEAL RUIZ Director de
procesos Judiciales y Administralives de la Gobernacién de Cundinamarca le
manifestd que el expediente radicado en la seccidn tercera de Consejo de estado
se encontraba para emitir sentencia fecha 29 de Noviembre de 2005.- De igual
forma se estipuld el oficio 509 de! 23 de junio de 2005 dirigido al sefior LUIS
AGUSTIN GONZALEZ vy suscrito por el sefior GERMAN LOZANO VILLEGAS
Secretario Juridico de la Gobernacion de Cundinamarca, en él que el manifestd
que el tribunal Adminislrativo de Cundinamarca dictd sentencia de Nulidad
Absoluta de fa cldusula 10 del convenio suscrilo entre el deparlamento de
Cundinamarca y el colegio mayor de nuestra sefiora del Rosario, apelado éste
por el Colegio en mencion.- De dicho oficio anexaron informe elaborado por la
Direccién de proceso judiciales y administrativos Jos cuales no reposan en la
carpela estd en el juzgado. Se estipuld también el contexto de la AGENDA
HEMISFERICA PARA LA DEFENSA DE LIBERTAD DE EXPRESION Y EL
CONCEPTO DE LA RELATORIA DE LA OEA.- CLAUDIA LOPEZ (anexd la
defensa un cd).- Portada del primer ejemplar del periédice Cundinamarca
democrética donde plasma la fotografia del sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ
CON UN TITULO "ANTE TODO LOS DERECHOS HUMANOS™ y la resclucion
Mo 549 del dia 24 de mayo de 1995 de la direccion nacional de Derechos de autor
en la cual se tiehe como Unico titular de la reserva de nombre CUNDINAMARCA

DEMOCRATICA al sefior LUIS AGUSTIN GONZALEZ .-

Asi mismo se tiene que los hechos son tipicos, antijuridicos y culpables.
Conforme a los parametros determinados por la H. Corte Coenstitucional citados

anteriormente v el grado de seguridad con la que hace los sefalamientos
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injuriosos y calumniosos |, lo que a la postre  no se desvillo que 105 hechos
impulados o calumniosos los haya cometide a la victima y respecltc a la
voluntad y conciencia de efecluar dichas conductas no se cambio toda que en
su momento existio la oportunidad de retractarse y no Io hizo conforme a la ley
sino dejo  en duda el buen nombre y honra de la sefiora SERRANO con

arqumentos malsanos..

Ahgra bien respecte del delite de injurta al analizar la expresiones antes
anoladas se encuadran dentro de ios elementos  que |a configuran , los cuatro

elementos que encuentran éste tipo penal guedaron ampliamente demoslrados,

Por sus actuaciones procesales y demas elementos demostrados en audiencia de
juicio, se desprende que LUIS AGUSTIN GONZALEZ, es persona mayor de edad,
no adolece de ftrastorno mental o de inmadurez psicologica que le impida
comprender sus aclos y aulodeterminarse conforme a esa comprensidn, Es, pues,
sujeto imputable. Y, con tal capacidad de comprensién y determinacion, a
sabiendas de la ilicitud de su comporlamiento {conciencia de antijuridicidad),
porque conocia que realizaba el hecho en su aspecto material y causaba dang.
Merece, enlonces, el juicic de reproche propio de la culpabilidad. Mabiendo
quedado establecido que la conducta del procesado es tipica, antijuridica y
culpatble respeclo de los delitos de injuria y calumnia agravada vy que, por tanto,

es responsable del mismo, forzoso es la imposicion de pena legal.

PUNIBILIDAD

El casligo corporal previsto en la ley para el delilo “INJURIA articule 220 del
Codigo Penal es de 16 a 54 meses vy a su vez ¢l delito de CALUMNIA
{Articulo 221 del C.P), es de 16 a 72 meses de prision. Ademas, debemos
recordar gue las circunstancias especiales de graduacion de la pena
conlemplados en el articulo 223 del C.P, contempta un aumento de una sexta (1/6)
parte a la mitag {1/2), cuando la conducta se cometiere utilizande cualquier medio

de comunicacion social u otro de divulgacion colectiva. Asi las cosas la pena a
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imponer queda eslablecida de 18.6 meses en el minimo a 108 meses en el

maximo.
Cuarto minimo | Cuarto medic bajo Cuarto medio alto Cuarto méximo J
409 meses y1diaa g5, ’.’) meses y 1
1863409 683.2 mesesy 1 diaa
63.2 mescs de dfa a 108 moses
meses de prision 85.5 meses de prision
prision J de phsion

Con fundamento en el arliculo 61 del cadigo penal inciso 3° "Establecido el cuarto
o cuartos dentro del que debera determinarse la pena, el sentenciador la impondra
ponderando los siguientes aspectos: la mayor o menor gravedad de la conducta,
el dafa real o potencial creado, la naturaleza de las causales que agraven o
atenden la punibilidad, la intensidad del dolo, la preterintencional o la culpa
concurrentes, la necesidad da pena y la funcidn que ella ha de cumplir en e caso

concreto”

Ahora como no fueron imputadas circunslancias genéricas de mayor punibilidad
de las que tratan el Ariculo 58 del C.P., pero si exislen las de menor punibilidad
del numeral 1° del arliculo 35 del C.P, comp &5 la ausencla de antecedentes

penales, lo que nos exime de sefalar los restantes cuartos de movilidad de la

pena.

En ese entendido para castigar la infraccion gue se ha de imponer, nos
ubicaremos en el cuarto minimo, para fijar como pena definitiva 20 meses de

prisién, para el hallado penalmente responsabie.

Se concedera la suspension condicional de la ejecucion de la pena, puesto gue
¢sta no es superior a los tres (3) afos de prisidn, y LUIS AGUSTIN GONZALEZ
no registra antecedentes. 3¢ sefialard como periodo de prueba el término de un
(2) anos, tiempo durante el cual el favorecido debera observar las obligacicnes de

que trata ei articulo 65 del Cédigo Penal.

En cuanto a la mula, aplicando el mismo procedimiento para la tasacién de la privativa
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de la libertad

Cuarto minimo ‘ Cuarto médfo bajo _ Cuarto medio ?!_tq | Cuarto maximo
13.33 SMMLV a 384.83 SMMLY a 756.53 SMMLV a 112813 SMMLV
384.92 SMMLV 756.52 SMMLY 112812 SMMLV a 1500 SMMLY

Segan el andlisis realizado para obtener el ubicamos en los cuearlos legales para lasar
la respectiva multa en SMMLY nos debemos ubicar en el  cuarte minime donde la
muita a imponer es de 20, SMMLY. Conforme al articulo 39 Numeral 3° del Codigo

Penal.

Acorde con et Art. 38 def Cdadigo Penal No 6 y 7, el valor de fa multa deberd
pagarse de manera integra e inmediata una vez que la respectiva sentencia haya
quedado en firme, a menos que se acuda a alguno de los siguientes mecanismos
sustitutivos: a) Amortizacidn a plazos, caso en el que previa demostracian por
parte dei penado de su incapacidad material para sufragar 'a pena en un Onico e
inmedialo acto, el Juez respeclivo sefalarad plazes para el pago, o autorizarlo por
cuotas dentro de un términc no superior a dos afios, con periodos de pago ho
inferiores a un mes,; b) Amortizacién mediante trabajo, evenio en el que acreditada
la impasibilidad de page podra también el Juez autorizar, previa conformidad del
penado, la amoriizacion total o parcial de la multa mediante trabajos na

remunerados en asuntos de inequivoca naturaleza e interés eslatal o social,

Si el condenado no pagare la mulla de manera infegral o a plazos y
oportunamente no optare por los mecanismos suslitutivos sefaiados, se dara
traslado del asunto a los Jueces de Ejecuciones Fiscales para efectos de que
desarrollen el procedimiento de ejecucion coactiva de la mults, conforme lo

determina el articulo 41 det C.P.

De la misma manera el sefor LUIS AGUSTIN GONZLEZ también se harj
acreedor a las penas accesorias de interdiccidn de derechos y funciones publicas,

por un tiempo igual al establecido como pena principal.
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La observancia de las obligaciones atras mencionadas sera garantizada
con caucion prendaria equivalente a un salaric minimo leqgal mensual vigente, la
que también podrad ser mediante pdliza judicial, que debera ser prestada dentro de
los tres dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia. Serd suscrita ia respectiva

compromisoria,

Eso si, se adviele que el incumplimiento de cualquiera de las condiciones
sefialadas, no firmar la compromisoria y/o no prestar la caucion, podrd implicar la
revocatoria del beneficio y disponer el cumplimiento de la pena, pues cada
persona condenada y que goza de subrogado tiene ia libertad para cefiirse o no a
las condiciones que legalmente se le imponen para mantener el beneficio y para
reinsertarse o no a 'a sociedad en beneficio de &sta y del propio, y si en su libre
autodeterminacion opta por observa mala conducta o seguir delinquiendo, debe
cofrer ¢on las consecuencias de su propio proceder, que afectarian a esa persona

como a la familia.

Seran emilidas las comunicaciones de que tratan los Articulos 129, 364 y

472 del Codigo de Procedimiento Penal.

En mérito de lo expuesto, la suscrita CLARA INES CASAS ROMERQ, Juez
Primerc Penal Municipal de Fusagasugd con Funcidn de Conocimiento,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la ley, '

RESUELVE:

PRIMERO: Condenar a LUIS AGUSTIN GONZLEZ, de condiciones civiles y
personales sefaladas por la Fiscalia, ala pena principal de veinte (20} meses de
prision y a pagar en favor del Tesoro Nacional multa equivalente a 20 salarios
minimos legales mensuales vigentes, como aulor penalmente responsable de!

delilos de injuria y calumnias agravadas.

SEGUNDC: Condenar al mismo a las penas accesorias de: (i} interdiccidn

de derechos y funciocnes publicas por un término igual al de 1a pena principal.
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TERCERQ: Conceder al condenado ei subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de |1a condena, en 'as condiciones v con la caucién
sefialadas en fa parte motiva. Hagase suscribir la compromisoria y adviértasele de
las consecuencias en caso de incumplimiento. Se sefala un periodo de prueba de

dos (2) afios.

CUARTO: Emitanse las comunicaciones a que aluden los articuios 129, 320

y 462 de! C. de P.P. de 2004,

QUINTO: Adverir que ta victima o su representante pueden solicitar el
adelantamiento del incidente da reparacion integral de conformidad al art. 102 de
la ley 906 de 2004modificada por la ley 1385 de 2010..- Se recomienda a la
Fiscalia que en cumplimiento a las funcicnes que le asigna el numeral 12 del ar

114 del C.P.P. instruya a la victima sobre tal posibilidad,-

Conlra esta decision procede el recurso de apelacidn, interponible en esta misma
audiencia y sustentable inmediatamente de manera oral o por escrito dentro de los
cinco {5} dias habilles. De ser presentado el recurse, el recurrente y los no
recurrentes deberan indicar los apartes pertinentes de los registros que en su
criterio guarden relacion con la impugnacion, en los términos de los Articulos 179,

146 ~numerales 3 y 4-, 163 y 165 del C. de P.P. de 2004.

Notificacion en estrados, en los términos del Art, 147 del C. de P.P. de 2004,

RTINS
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